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Avant
EcoFriche...

Des tendances d’évolution du paysage observées par beaucoup : réalité ou fiction ?

Maintenir des zones humides ouvertes : un leitmotiv des les 1™ programmes de
bassins versants

* Maintenir les zones ouvertes : Armor Nature, MAET*, MAEC*, ...
* « Restaurer » les zones humides boisées : réouverture

Des présupposés : prairies humides > bois humides (amélioration de la qualité de
I’eau, fonctionnement du réseau hydrographique...), une représentation négative des
friches

Des actions « opportunistes » et tres couteuses

* Mesures Agro-Environnementales Territorialisées/Climatiques
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e Vérifier les présupposeés |

Les besoins * Mieux comprendre le phénomene d’enfrichement et accompagner a une
originaux tendance socio-économique de fond (irréversible ?) : le retrait de 'activité
agricole dans les zones humides

des acteurs L , . . ,
* Améliorer |'efficacité des actions de « lutte » contre le phénomene : cibler plut6t
locaux que diluer les efforts

A noter :

* En cours de route : formalisation de nouvelles questions (biodiversité)
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Les
nouvelles Mieux appréhender les effets sur la biodiversité

attentes

Faut-il intervenir ? Comment prendre en compte les enjeux locaux de biodiversite :
 Comprendre |'évolution du paysage et les impacts
e Anticiper cette évolution (scénario)

Ou doit-on intervenir pour un paysage (réseaux écologiques) fonctionnel ?

* Echelle parcellaire assez simple a appréhender : au détriment de quoi ce fait
I'enfrichement ?
 Echelle macro beaucoup plus complexe : nécessité d’outils (notamment

géomatiques) pour caractériser le paysage, les tendances probables, et
déterminer les zones a enjeux de maintien de zones humides ouvertes

Avec quels outils ? (PSE, outils fonciers, ...)




Emergence
de la
collaboration

Constats de terrain et interrogations
sur I’enfrichement par les porteurs
dractions operationnelles des
passins del“Aulne, du Blavet et du
Leguer

Mobilisation autour de cette
question de I’enfrichement des
milieux humides et sollicitation du
FMA pour construire une réponse
ensemble

Appel au réseau pluridisciplinaire de
scientifiques bretons par le FMA

Montage du programme EcoFriche

Localisation des bassins versants
en Bretagne




Principes et > Répondre aux questionnements des gestionnaires et acteurs bretons sur le processus
fonctionnement d’enfrichement des milieux humides observé sur les territoires

du programme > Améliorer |a connaissance du phénomeéne et de ses effets

> Partager les connaissances et proposer des outils d’accompagnement a disposition des
gestionnaires

Un programme de recherche-action pluridisciplinaire articulant un travail de recherche avec
une animation territoriale et opérationnelle

I'enfrichement

Un programme par phase :

des milieux humides

en Bretagne
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Phase 1 (01/2018 > 04/2019) : état des lieux

- Dynamique paysagere

- Trajectoires socio-économiques

- Effets sur les fonctions des milieux aquatiques

Phase 2 (09/2020 > 06/2022) :
enjeux biodiversité, usages et représentations

= |'enfrichcmont
des milieux
humides




Localisation des bassins versants
en Bretagne
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Montage du
programme

COORDINATION GLOBALE :
Forum des Marais Atlantiques
intermédiation / syntheése /
restitution

0
-

Rechenche-étude Jeonitoines Des partenaiies P
@ ('onigine duw phajet technigues el financiehs UNANIEZH EUROPA
Université Rennes 2 -
Université de Poitiers ® Lannion-Trégor @ Syndicat ® Région Bretagne

Communauté Mixte du
INRAE - UMR Bagap o SAGE Blavet ® Europe (FEDER)
® Guingamp L’Europe s’engage

FMA Scorff Ellé ® DREAL Bretagne PE SENGAQE [ 4. i Fons europeen
avec I'appul de - Paimpol sole Laita en Bretagne /dedéwbppemenrmqmml

Ui pﬁté Re. Agglomération ® Conseil départemental
= LANers SHIES 2 des Cdtes d'’Armor

(ECOBIO) ® EPAGA
- Bretagne Vivante ® Conseil départemental
- CBN de Brest connexion aux « réalités » de du Finistére
- OFB terrain / expertise locale Région
- un expert des bryophytes®

BRETAGNE
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Liberté + Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE

> Des phases de thawail en lien amec :

Le GMB, le Gretia, les structures représentant
les acteurs socio-professionnels et usagers, les usagers, les élus,
les partenaires financiers... \\ e emvronpement,

de I'Aménagement
et du Logement

BRETAGNE

Comité de pllotage (comité technique

+ partenalres techniques et financlers) Cotes d’Armor p—
le Département - 3

Comité technique se réunissant

une fols par trimestre




Montage du Total prévisionnel phase 1 : 156 800 € Total prévisionnel phase 2 : 325 000 €

Autofinancement
Dreal 10% 20%
‘ ° Autoflnancement
29%
FEDER
Agence de 44%
I'eau 20%

REGION
11%

programme

—— FEDER 50% DREAL

11%

Phase 1 - 2 partenaires directement bénéficiaires (= 1 chef de file + conventions de partenariat)
Durée du programme (16 mois)

Phase 2 = 5 partenaires directement bénéficiaires (= 1 chef de file + conventions de partenariat)
=~ 5 ETP sur la durée du programme (22 mois)

Une forme de risque de lancement du programme sans forcément toutes les garanties...
‘,’ -- La richesse des programmes recherche-action !!!




Axes de travail * Causes et 'ampleur du phénomene (dans le temps et dans l'espace)

» Effets sur le fonctionnement biophysique des cours d’eau : Globalement pas de différences
marquées sur les fonctions hydrologiques et biogéochimiques des zones humides et cours
d’eau

* Modification sensible de la biodiversité
=> Pas de réponse type pour de trancher en faveur d’une option de gestion ou d’'une autre

« Comment les friches sont-elles utilisées et appréhendées par les habitants ?

Questions —

Boisement spontané
non entretenu®

Type de couvert

éléments de
réponse

Régulation des crues
Soutien d’étiage

Recharge de nappe P

Rétention des matieres
en suspension et du Phosphore particulaire

Rétention du Phosphore

Rétention d’azote

\%\ ‘ Séquestration du carbone \







Objectifs

» Comprendre les usages associés aux zones humides et aux friches

» Une attention particuliére aux pratiques actuelles, a la place des ZH dans I’organisation des exploitations...

» Prendre en compte les représentations des acteurs (regards, attentes...)

Des entretiens, des jurys communaux

Diversité de profils “agriculteurs”

Diversité des usagers/acteurs non agricoles (élus, riverains, péche, sylviculture...)
Diversité des contextes : élevage laitier plus ou moins intensif, systemes hors-sols
avicoles et porcins, plus a l'aval...



Usages et
représentations

= La friche comme symptome de la déprise agricole et rurale
« Déclin de l'agriculture, abandon des espaces ruraux, perte de contrble, propreté,
bonne « tenue de I'exploitation », la « [epre des campagnes », etc...
« Plus fort chez les personnes ayant vu/vécu ces transformations

= La friche, quelle friche ?
« Une appétence plus forte pour les espaces ouverts, sans rejet de la friche
« Vision plus fataliste des transformations paysageres, approche économique
dominante.

= La friche, un objet de désir ?
« Appropriation des arguments avancés dans le passé pour la préservation des ZH
« Intégration des arguments en faveur d’'une reconnaissance de la valeur écologique
aux espaces en libre évolution

» La sensibilisation comme levier de mobilisation des acteurs concernés

» L'ancienneté des friches semble contribuer a leur “acceptation”



Usages et
représentations

N

« Quand il faisait beau, sec, il y a deux ans,
on appréciait ces endroits-la. Pour les bétes elles étaient
bien, a I'ombre... quelques bosquets justement en bas la...
¢a peut étre utile quand il fait trés chaud...»

Représentations
défavorables
a l'entretien
des zones humides

David L.

Forte intégration
des zones humides
dans le systéeme
de production

rangois L.

Vincefit M. y
- F i
Christophe P.

Absence d'intégration
des zones humides
dans le systeme
de production

& Bliveer. S
> gy

Emmapuelp, |
DamienR. D._ Bruno D.

LoigQ Lionel E. |

F

I Elevage secondaire de vaches allaitantes
I Elevage d’ovins ou de chevaux

Les représentations des zones humides peuvent
étre paysageres, environnementales (biodiversité,
qualité de I'eau) mais aussi liées aux aides finan-
ciéres percues.

Le niveau d'intégration des zones humides au

systéme de production dépend des ressources
qui en sont tirées et de leur diversité : herbe sur
pied, foin, litiére... ou rien.

T —
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Usages et
représentations

Agriculture : activité majeure du maintien de ZH ouvertes
(notamment les systemes d’élevage les plus herbagers)

» L'enjeu de I'accessibilité des parcelles

» 'enjeu des aides financieres

» Sylviculture ?




Les plus-
values de la > Pour le gestionnaire

collaboration ?

e Financement et montage du projet / questions posées

e Une mise en réseau autour d'un sujet qui permet d'enrichir les réflexions
et les stratégies par les échanges

e Permet la mobilisation de la communauté scientifique et d' "experts"
(difficile par un territoire seul)

e Améliorer des connaissances permettant d'adapter les programmes
d'actions / enjeux du territoire

e Renforce la légitimité des orientations prises / choix des actions futures,
et leur efficience...

e Crédibilité vis-a-vis des acteurs locaux




Les plus-

values de la > Pour le chercheur
collaboration ?

e Fonction sociale de |la recherche, étre acteur de I'amélioration des
conditions socio-écologiques

e Ancrage avec des questions / acteurs opérationnelles => alimente
les questions scientifiques

e Financement

e Contre partie : une activité peu « valorisée » sur le plan
académique




Réplicabilité ?
Transférabilité ?

Suites
envisagées au
projet ?

> La démarche peut étre mise en ceuvre sur d’autres sujets/territoires

Point de vigilance :

e |es scientifiques ne sont pas nombreux et ne sont pas des bureaux
d’études

* Pour les acteurs du territoire : temps, incertitude...

> Sur le fond : Approche a deux échelles (région/bassin versant) pour sortir
du cas particulier, conceptualiser les éléments dégagés de I'analyse sur le

terrain et assurer une transposabilité a échelle régionale

> En revanche attention aux transferts non pertinents (ex. friches urbaines ou
littorales)

> Transmission et prise en main des outils et documents par les gestionnaires

> Etude des sujets a approfondir

18



Documents et
’ us
données du Pour p‘ﬁonS
. a
programme Rapport phase 1 d'\“form

Rapport phase 2

L'enfrichement

A des milieux humides
en Bretagne s
= Lenfrichement
des milieux
humides

Progra=mmic
Frokticha

A Crayonmagique
Avec des synthéses

Données et outils de modélisation sous forme de plugin QGIS (travail réalisé par INRAE et
Fédération des Chasseurs des Cotes d’Armor) ¢
v



https://forum-zones-humides.org/wp-content/uploads/2021/11/EcoFriche_version_numerique_201904.pdf
https://forum-zones-humides.org/wp-content/uploads/2022/10/FMA_Rapport_EcoFriche_Phase2_Version_Web.pdf
https://forum-zones-humides.org/projects/programme-ecofriche-lenfrichement-des-milieux-humides-en-bretagne/

eco o
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Sous la coordination : UNION EUROPEENNE
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Objectifs du
programme

Répondre aux questionnements des gestionnaires et acteurs bretons sur le
processus d’enfrichement des milieux humides observé sur les territoires

Améliorer la connaissance du phénomene et de ses effets
Partager les connaissances et proposer des outils d’accompagnement a
disposition des gestionnaires

B Quelle est la dyna-

mique du boisement

spontané des milieux
humides aux niveaux
régional et local ?

B Quels sont les fac-
teurs explicatifs de cette
tendance et quelles sont
les trajectoires futures
supposées ?

R

B2 Quels sont les effets
sur les fonctions biolo-
giques, hydrologiques
et biogéochimiques ?

B9 Quels sont les modes
de gestion a favoriser
pour préserver les
fonctions et les services
rendus par ces milieux ?

B9 Quels sont les leviers
a mobiliser dans le
contexte socio-écono-
mique actuel ?

22



Localisation des bassins versants
en Bretagne

Territoires s 2y
d’étude _ i o) .
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Taux d'évolution du boisement spontané, par canton L N

Dans les zones humides potentielles entre 1985 et 2015
[1<10%

[110-20%

[ 20-30%

B 30-40% t ‘."_

Sources : BD occupation du sol 1985 - 2015, COSTEL,
AGRO-TRANSFERT Bretagne, 2008
Traitement et réalisation : Mariane Laslier, Université Rennes 2, programme EcoFriche

Maintenant



Principes et
fonctionnement
du programme

Un programme de recherche-action articulant un travail de recherche avec une animation
territoriale et opérationnelle

I'enfrichement

Un programme par phase . ' P des milieux humides

] \ o en Bretagne

L g JuUE PIAO

( C 4

Phase 1 (01/2018 > 04/2019) : état des lieux

- Dynamique paysagere

- Trajectoires socio-économiques

- Effets sur les fonctions des milieux aquatiques

Phase 2 (09/2020 > 06/2022) : o
enjeux biodiversité, usages et représentations oYL A

humicles

Phase 3 : a I'étude

Différentes approches mobilisées :

e Des sites d’étude sur les bassins versants de I'’Aulne, du Blavet et du Léguer

e Un travail de croisement de données et de modélisation

e Des recherches bibliographiques et des échanges avec différents référents sc
experts

e Des enquétes sur le terrain

e Des inventaires et observations de terrain

e Une restitution des résultats aupres des acteurs bretons

24



Effets sur les
fonctions

écologiques des
milieux humides

Enfrichement entraine une modification sensible de la biodiversité

Connaissances sur la biodiversité bretonne assez hétérogenes et partielles selon les groupes
et les habitats

Pas de réponse type permettant de trancher en faveur d’'une option de gestion ou d’une autre

Dans un contexte d’homogénéisation de la mosaique paysagere = préservation d’une
diversité de milieux humides apparait comme un objectif largement partagé

ks Comment I'aborder ?

Difficultés a appréhender et a interpréter les effets de I'enfrichement sur la biodiversité et les
continuités écologiques (échelles spatiales et temporelles)

Importance d’intégrer dans la réflexion, les milieux humides a forts enjeux patrimoniaux (ex.
landes, tourbiéres, prairies oligotrophes en particulier)

Travail exploratoire autour de deux approches complémentaires

Ecologie des communautés Ecologie du paysage

25



Quelgues résultats de I'étude des successions pour la flore vasculaire menée
sur 7 sites d’étude :

e La composition floristique évolue de maniere continue.
e La flore évolue progressivement vers des végétations forestieres.

e Une partie de la flore observée sur les prairies se maintient dans les stades
les plus agés de la succession.

e La richesse et la diversité spécifiques sont globalement comparables.

e Le degré de patrimonialité des especes observées reste stable au cours de
la succession : majorité d’especes « relativement communes » (lien
contexte).

> Importance de ne pas opposer les milieux ouverts aux milieux boisés
complémentaires dans la conservation de la biodiversité.

> Dans le contexte des sites étudiés et d’apres les indicateurs mobilisés, pas
possible de dire qu’un stade est plus ou moins favorable.

> Exemple de I'étude des bryophytes : taxon semble répondre plus
favorablement a I'apparition des stades boisées.

hypothese : plus d’habitats potentiels (tronc, branches...).

26



Effet sur les
commuhnautés
végétales

> 7 sites d’étude (101
relevés) en centre
Bretagne dans des

contextes de
biodiversité
« ordinaire »

> Relevé de quadrats de
10 x 10 m en centre de
parcelle 2 non
exhaustif

> Secteurs humides

Principales limites de I'étude :

Durée et étendue de |'étude

Uniquement sur la flore vasculaire et bryophytes sur 7 sites
d’étude en centre Bretagne

Inventaires non exhaustifs

Descripteurs basiques utilisés

Photo a un instant t > maturation progressive des
écosystemes forestiers

Pistes d’amélioration :

Ftude phytosociologique, identification des séries de végétation et de 'ensemble des
habitats

Test d’indicateurs, moins basiques et élargissant les champs de la biodiversité

Dimensions fonctionnelles, phylogéniques, liées aux habitats et a 'échelle des communautés
végétales, aux enjeux patrimoniaux, aux phénomenes de dettes et de crédits d’extinction ou les
concepts de naturalité et de libre évolution...

Mobilisation d’autres groupes biologiques

Renouveler I'étude dans plusieurs années 27



Apports de la
modélisation

Difficultés pour appréhender et interpréter les effets de I'enfrichement sur la biodiversité et
les continuités écologiques

Nécessité de regarder a 2 échelles :

e Spatiale : comment conserver une mosaigue de milieux (ouverts, fermés et stades
intermédiaires) fonctionnelle en termes de réseaux écologiques ?

e Temporelle : quels scenarios d’évolution du paysage peuvent étre imaginés a long
terme, et avec quels effets ?

> Approche exploratoire :

Construction d’outils de modélisation spatiale
Recommandations pour leur utilisation Travail de modélisation réalisé

|dentification de leurs limites et pistes d’amélioration par I'lUMR Bagap de I'INRAE
Mise a disposition

> Proposition d’'un cheminement pour aider a la compréhension du fonctionnement de la

mosaique paysagere et de ses continuités écologiques



Etape 1 : Les écopaysages Exemples d’outils cartographiques produits

Apports de |a
modélisation

Objectif : Situer son territoire dans les écopaysages

bretons et contextualiser les enjeux de gestion de
I’enfrichement sur son territoire

Etape 2 : zones a enjeux par une approche sur les
continuités écologiques

Objectif : évaluer le niveau de connectivité des

milieux humides
Approche testée par modélisation :

* Caractérisation de I'enfrichement des milieux humides ?

* Modélisation des trames potentielles pour les especes R
liées préférentiellement aux milieux humides boisés et SIPRE.S
aux milieux humides ouverts : distance max de
déplacement de 500 m

« Simulation d’évolution des pratiques de gestion et
effet sur les trames des milieux boisés et ouverts

 |dentification des secteurs a enjeux sur lesquels
approfondir la réflexion

Scenario testé = « maintien de la gestion actuelle »

—> suppose que les milieux gérés actuellement continuent de
I’étre dans le futur et que les milieux qui ne sont plus gérés
passent au travers des grands stades classiques de la succession
végétale.

29




Cheminement

Etape 1 : Les écopaysages

Etape 2 : Zones a enjeux par une approche sur les continuités écologiques
Etape 2 bis : Prise en compte des zones a forts enjeux patrimoniaux
Etape 3 : Une approche terrain indispensable sur les secteurs a enjeux

Etape 4 : Choix de gestion et croisement avec les usages

e Gestion conservatoire

e Non intervention, zone de libre évolution

e Maintien d’un niveau d’ouverture en lien avec les usages
e Réouverture sur des milieux en début d’enfrichement

30



Apergu des acteurs
de la recherche-action
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Types de recherche
pratiquée

Sciences de 1o vie & Q Géoscences

Sciences sociales 3& % Scionces appliquées

Enseignement Tiers-Secteur
Supérieur et Recherche de la Recherche
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